Varfor kollapsade Sovjetunionen och vad kan vi lara?

I dagarna dr det 20 ar sedan Sovjetunionens kollaps. Ett land blev 15 lédnder. Ett
imperialistiskt imperium foll samman. Kommunismens logner blev avslgjade. Den
socialistiska ekonomins systemfel ledde till bankrutt.

Vi som vixte upp i Sverige under kalla krigets dagar - och under den socialdemokratiska
hegemonin - fick ldra oss att den stora skillnaden var att dstblocket hade en annan ekonomisk
politik dn det kapitalistiska USA. Men det var inte den avgorande skillnaden. Det handlade
ytterst om frihet, sanning och ménniskovarde — dven i den ekonomiska politiken.

Detta insdg bdde Ronald Reagan och Margaret Thatcher. Men det gjorde dven Vaclav
Havel som nyligen avled. Han sdg kommunistsystemets moraliska kollaps som avgorande.
Ideologin var osann och krankte minniskovédrdet. Havel talade om vikten av personligt
ansvar, en individuell moralisk héllning, ett liv i sanning dér virden &r baserade pd ndgot
(Nagon) bortom oss sjidlva. Han sa: “Vetenskap, teknologi, expertis, och professionellt
agerande dr inte tillrdckliga. Det krdvs ndgot mer. For enkelhetens skull kan det kallas
Anden.” Han talade om behovet av att samhéllsbygget har en metafysisk grund, "hos Gud”.

Utan gemensamma andliga virden och ansvarstagande - det ricker inte med rattigheter —
fungerar inte lagar, demokratiskt valda regeringar eller marknadsekonomi. Demokratiska
processer utan respekt for méanskliga fri och réttigheter skapar forr eller senare hel eller halv-
diktaturer.

Piven Johannes Paulus ansag att kommunismen var sekularismens misslyckande. Man
kunde inte leverera materiell framgang for man forkastade sanningen om méanniskan; hennes
ursprung, viarde och réttigheter.

Kommunismens system var byggt pa 10gn, och glasnost var likt solens varma strilar som fick
de kommunistiska politruk-trollen i bade 0st och vést att krackelera.

Nikolai Ryzhkov, som var Gorbatjovs premidrminister, sa 1985 att Sovjetunionens moraliska
tillstand var det védrsta utav allt: "Vi stjdl, vi mutar, vi ljuger i rapporter, i tidningar, frdan

’

talarstolar och vi ger varandra medaljer. Allt detta sker pa alla nivder.’

Gorbatjov menade att Sovjetunionen led nederlag inte bara ekonomiskt och socialt, utan dven
kulturellt, for man respekterade inte ménniskor, deras virdighet och frihet, man fortryckte
dem bade andligt och politiskt.

Givetvis fanns det dven andra bidragande faktorer till Sovjetunionens kollaps, som fallande
oljepriser och kapprustningen. Men det gir inte att forstd kollapsen om man inte inser
betydelsen av sanning, frihet och ménniskovirde, grundade i Nédgon bortom oss sjidlva. Den
sovjetiska kolossen och dess satelliter stod pé fortryckets, l6gnens och ménniskoforaktets
lerfotter.



Sa vad kan vi ldra? Ett par korta iakttagelser:

Mainniskan fir aldrig behandlas som en produkt som utvecklats genom materia och slump
under en lang tid. Detta var kommunismens tro och detta dr det vanliga synsittet dven i
Sverige. Men detta skapar ingen héllbar grund for respekt for ménniskoliv. Medborgarna blir
dé bara medel for den Overgripande ideologin, de ofédda barnen blir hinder for den egna
lyckan eller gamla och sjuka ses som en belastning pa samhéllsekonomin. Det &r samma slags
ménniskosyn och ménniskoforakt som kommer i dager.

Vidare kan man inte njuta frukterna av ett trdd vars rotter man huggit av. I Vist njuter vi
fortfarande frukterna av den judiskt-kristna etiken i form av tdmligen fungerande
vélfardsamhallen 1 demokratier med langtgaende ménskliga fri- och réttigheter.

Men Europas skakiga framtid hinger inte pd Euron i forsta hand. Utan det handlar om samma
saker som Gorbatjov, Havel, pdven Johannes Paulus och manga andra insdg: ett
samhillsystem byggt pa forakt for ménniskan, sérskilt i livets randomraden, undergraver sin
egen existens.

Havel papekade helt riktigt: den sekuldra ateismen é&r livsfarlig for badde ménniskor och
samhéllen. Den “forsta ateistiska civilisationen” har skapat det blodigaste arhundradet i
historien.

Havel varnade véstvdrlden och sa att rostrétt, yttrandefrihet och privat dgande &r bara
instrument som kan mdjliggéra men inte garantera ménniskovirde, frihet och ansvar. Han
aterkom ofta till kristna virden som basen, ndgot som méiste overforas fran generation till
generation.

Utan dylika védrden fér vi ett samhélle som riskerar att std pé lerfotter.
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